
TABEL CENTRALIZATOR ÎNTREBĂRI / RĂSPUNSURI GHID PRIORITATEA 1 PLATFORMA PILOT DE INOVARE DESCHISĂ, PRIORITATEA 2 PLATFORMĂ PILOT DE OPEN – INOVATION ÎN 

DOMENIUL SMART- CITY, CONSULTARE PUBLICĂ 

 

Prioritatea 1: O regiune competitivă prin inovare și întreprinderi dinamice pentru o economie inteligentă  

Prioritatea 2: O regiune digitală   

OS 1.1 Dezvoltarea și sporirea capacităților de cercetare și inovare și adoptarea tehnologiilor avansate. 

OS 1.2 Valorificarea avantajelor digitalizării, în beneficiul cetățenilor, al companiilor, al organizațiilor de cercetare și al autorităților publice 

OS 1.4 Dezvoltarea competențelor pentru specializare inteligentă, tranziție industrială și antreprenoriat 

Acțiunea 1.3 Întreprinderi inovative pentru o regiune inovativă - Intervenția 1.3.3 Platforma pilot de inovare deschisă 

Acțiunea 2.1: Comunități digitale pentru o regiune inteligentă - Intervenția 2.1.2 Platformă regională pilot de open-inovation în domeniul smart-city 

NR. 
CRT. 

ÎNTREBARE / OBSERVAȚIE RĂSPUNS/ACȚIUNE 

1 pagina 1/ Anexa 4 - Grila_ETF. Titlu: Grila de evaluare tehnică și financiară, 1.1 
 
Propunere: Modificare criteriu pentru a măsura impactul pe domeniile (verticale) aferente celor două platforme: 
Pentru platforma Smart City:  
Dacă sunt acoperite 4 domenii, se acordă 2 puncte. 
Dacă sunt acoperite 6 domenii, se acordă 4 puncte. 
Pentru platforma de specializare inteligentă: 
Dacă sunt acoperite 3 domenii, se acordă 1 punct. 
Dacă sunt acoperite 6 domenii, se acordă 2 puncte. 
Dacă sunt acoperite 9 domenii, se acordă 4 puncte. 
 
Justificare: 
Criteriul este limitativ deoarece, deși există un numar de actori de inovare, nu există entități de tip furnizori de 
inovare/cercetare relevante localizate în toate cele 6 județe ale regiunii. Totuși, considerăm relevant ca consorțiile să 
includă actori de tip furnizori de inovare, organizații de cercetare sau alte tipuri de entități cu experiență și competență în 
domeniile de acțiune al celor două platforme. 
 
Astfel, sugerăm reformularea acestui criteriu în două forme distincte pentru cele două platforme: 
 
Pentru platforma Smart City: 
Dacă sunt acoperite 4 domenii, se acordă 2 puncte. 
Dacă sunt acoperite 6 domenii, se acordă 4 puncte. 
 
Pentru platforma de specializare inteligentă: 
Dacă sunt acoperite 3 domenii, se acordă 1 punct. 
Dacă sunt acoperite 6 domenii, se acordă 2 puncte. 
Dacă sunt acoperite 9 domenii, se acordă 4 puncte. 

 
Nivelul de acoperire domenială cât mai vast reprezintă un deziderat pentru PR Centru. De asemenea, 
considerăm că o deschidere cât mai mare spre domeniile de specialiazare inteligentă / domeniile subsumate 
conceptului de smart city ar trebui să fie de interes maxim pentru promotorii acestor proiecte, în vederea 
asigurării unei baze de captare cât mai largi pentru viitori furnizori și clienți de inovare. AM PR Centru nu a 
conceput această intervenție pentru a susține dezvoltarea unor platforme de inovare deschisă ultra-specializate 
(chiar dacă nu a exclus în mod explicit acest aspect). Încurajarea unei acoperiri teritoriale cât mai largi are ca 
scop facilitarea cooperării între actorii regionali, transferul de cunoaștere între ei, diminuarea disparităților 
regionale. De asemenea, AMPR Centru are în vedere valorificarea proximității fizice cu ecosistemele locale 
industriale și de inovare ca argument suplimentar pentru antrenarea acestor ecosisteme în experimentarea cu 
acest instrument inovativ de susținere a inovării.  
Nu în ultimul rând, AM PR Centru a încercat să stabilească un echilibru între criteriile de evaluare care 
examinează planurile și propunerile promotorilor de proiecte și criteriile care examinează situația prezentă și 
obiectivă a promotorului.  
Cât privește dificultatea de a identifica actori relevanți pentru consorțiu în toate județele Regiunii, menționăm 
faptul că această dificultate este egală pentru toți potențialii solicitanți. 
 
Propunerea nu poate fi acceptată. 

2 pagina 2/ Anexa 4 - Grila_ETF. Titlu: Grila de evaluare tehnică și financiară, 1.7 bis 
 
Propunere: Reformularea criteriului de la "număr de instituții publice" la "număr de instituții publice, companii de utilități, 
regii autonome sau alte tipuri de entități publice sau private care furnizează servicii, produse sau procese relevante pentru 
conceptul de smart city." 
 

 
Propunerea va fi luată în considerare. Ghidul solicitantului va fi revizuit în privința reformulării acestui 
criteriu de eligibilitate. 



Justificare:  
Beneficiarii platformei de inovare deschisă pentru smart city ar trebui să includă nu doar instituțiile publice, ci și, de 
exemplu, companii de utilități, regii autonome sau orice alte tipuri de entități publice sau private care furnizează servicii, 
produse sau procese relevante pentru conceptul de smart city. 
 
În acest sens, propunem reformularea criteriului de la "număr de instituții publice" la "număr de instituții publice, companii 
de utilități, regii autonome sau alte tipuri de entități publice sau private care furnizează servicii, produse sau procese 
relevante pentru conceptul de smart city." 

3 Pagina 2/ Anexa 4 – Grila_ETF. Titlu: Grila de evaluare tehnică și financiară, 1.7 bis 
 
La 1.7 s-a folosit în formularea criteriului “introduc”, iar la 1.7 bis s-a utilizat “dezvoltă”?  
Propunere: menținerea uniformității și folosirea cuvântului “introduc” și la 1.7 bis. 

 
În primul caz, utilizarea cuvântului ”introduc” are în vedere o transformare care se petrece în procesele interne 
ale IMM-ului, urmare directă sau indirectă a utilizării instrumentului de inovare deschisă. Se acceptă inclusiv 
inovarea de proces.   
 
În cel de al doilea caz utilizarea cuvantului ”dezvoltă” are legătură cu stadiul inovării care se are în vedere, 
respectiv ”este în curs de dezvoltare” față de ”este dezvoltată și demararează implementarea ei”.  
 
Propunerea  nu poate fi acceptată. 
 

4 pagina 3/ Anexa 4 - Grila_ETF. Titlu: Grila de evaluare tehnică și financiară, 1.8 
Creșterea capacității organizaționale privind inovarea la nivelul actorilor regionali—clienți de inovare și furnizori de 
inovare—prin desfășurarea unei serii de activități, precum cursuri, consultanță și training. 
 
Se propune reformularea criteriului astfel: 
Creșterea capacității organizaționale privind inovarea la nivelul actorilor regionali—clienți de inovare și furnizori de 
inovare—prin desfășurarea unei serii de activități, precum cursuri, consultanță și training. 
0 puncte dacă nu se propune nimic. 
2 puncte dacă se propune creșterea capacității de inovare la nivelul furnizorilor (cel puțin 1 furnizor din fiecare județ). 
3 puncte dacă se propune creșterea capacității de inovare la nivelul clienților (cel puțin 1 client din fiecare județ). 
 
Justificare: 
Criteriul 1.8 reprezintă un indicator care măsoară efectul unui proiect pe o perioadă extinsă, de 3-5-10 ani. Totuși, durata 
proiectului ce ar putea fi implementat în urma acestui apel este un factor limitativ, care nu facilitează cu ușurință atingerea 
unor astfel de rezultate. De exemplu, în cazul organizațiilor de tip corporate cu board internațional, obținerea acordului 
pentru "preluarea" noilor inovații într-un interval de timp atât de scurt reprezintă o provocare majoră. Este important de 
menționat că termenul "preluare" (conform criteriului inițial din ghid) poate fi interpretat ca fiind echivalent cu 
"implementare". 
 
În acest context, se estimeaza că doar etapele de dezvoltare, implementare și testare a platformei de open innovation ar 
ocupa aproximativ o treime din durata totală a proiectului (1 an din cei 3 ani alocați per proiect), ceea ce poate fi considerat 
un timp rezonabil. Acest proces ar fi urmat de activități esențiale, precum promovarea platformei, identificarea clienților 
de inovare, crearea profilelor de utilizatori pentru aceștia, lansarea competițiilor de idei, evaluarea acestora și oferirea 
de sprijin IMM-urilor. În final, ar rămâne mai puțin de 1,5 ani pentru faza de "preluare" efectivă a ideilor. 
 
Totodată, apare întrebarea: cum se poate demonstra că produsele, serviciile sau procesele rezultate au fost efectiv 
preluate? 
 
Modificarea propusă ar reflecta mai bine obiectivele realiste și sustenabile ale proiectului, adaptate la durata și 
complexitatea acestuia. 
 

 
Ceea ce se are  în vedere la acest criteriu, prin expresia ”preluare” nu este implementarea efectivă a inovării ci 
rezultatul direct și imediat al competițiilor de inovare, respectiv acceptarea de către clientul de inovare a soluției 
propuse de furnizorul de inovare și ”preluarea” ei în vederea dezvoltării / implementării. Considerăm că această 
etapă poate fi parcursă în mod rezonabil de către orice client de inovare în perioada de implementare a 
proiectului.  
 
 Propunerea nu poate fi acceptată. 

5 Subcriteriu 1.7/pagina 2/ Anexa 4 - Grila_ETF. Titlu: Grila de evaluare tehnică și financiară 
 

 



Propunere: menționarea Intervenției pentru care se aplică subcriteriul 1.7. 
 
Justificare: 
Din descriere subcriteriului nu reiese daca cerința se aplică pentru ambele platforme de inovare deschisă. Prin urmare, se 
propune menționarea în clar a intervenției pentru care se aplică subcriteriul. 
 

Propunerea va fi luată în considerare. Ghidul solicitantului va fi revizuit în privința reformulării acestui 
criteriu de eligibilitate. 

6 Subcriteriu 2.4/pagina 4/ Anexa 4 - Grila_ETF. Titlu: Grila de evaluare tehnică și financiară 
 
Propunere: modificarea grilei de punctare și clarificarea conceptului de "competiție" astfel: 
Dacă o competiție va avea în componența sa mai multe provocări (ceea ce ar ajuta la crearea spațiului inovativ și 
competitiv), atunci se propune regândirea și reformularea indicatorilor, în așa fel încât aceștia să fie realizabili la un nivel 
calitativ.  
Prin urmare: Număr de competiții de idei programate în perioada de implementare, cu justificare. 
a) Minim 3 competiții pe durata proiectului, cu minim o provocare lansată per competiție - 0 puncte 
b) Minim 5 competiții pe durata proiectului, cu minim o provocare lansată per competiție - 3 puncte 
c) Minim 7 competiții pe durata proiectului, cu minim o provocare lansată per competiție - 5 puncte 
 
Justificare: crearea unui design de competiție implică o serie de activități care se întind pe o perioadă mai lungă de timp de 
1-2 luni minim. De exemplu: designul de concept pentru competiție, urmat de setarea regulamentelor și proceselor de 
evaluare, promovarea competițiilor, atragerea și motivarea clienților diverși, cu provocări aplicabile pentru IMM-
uri/furnizori de inovare, și crearea unui spațiu cu adevărat competitiv și inovativ în rândul participanților și motivarea 
acestora, inclusiv oferirea de sprijin din partea consorțiului către participanți, sunt activități care necesită timp și nu se pot 
implementa simultan. 
Prin urmare, propunem: 
Dacă o competiție va avea în componența sa mai multe provocări (ceea ce ar ajuta la crearea spațiului inovativ și 
competitiv), atunci propunem regândirea și reformularea indicatorilor, în așa fel încât aceștia să fie realizabili la un nivel 
calitativ.  
Prin urmare: Număr de competiții de idei programate în perioada de implementare, cu justificare. 
a) Minim 3 competiții pe durata proiectului, cu minim o provocare lansată per competiție - 0 puncte 
b) Minim 5 competiții pe durata proiectului, cu minim o provocare lansată per competiție - 3 puncte 
c) Minim 7 competiții pe durata proiectului, cu minim o provocare lansată per competiție - 5 puncte 
 

 
Ceea ce s-a avut în vedere prin folosirea conceptului este că o competiție de idei bazate pe challenge-uri 
echivalează cu o provocare tehnologică sau societală, lansată de un potențial client de inovare.  Ca atare, fiecare 
provocare lansată prin intermediul platformei reprezintă o competiție de sine stătătoare, chiar dacă, din rațiuni 
ce pot ține de designul implementării proiectului, aceste competiții pot fi grupate în campanii sau în alte forme 
de organizare a comunicării publice. Pe de altă parte, s-a avut în vedere faptul că designul de concept pentru 
competiție, urmat de setarea regulamentelor și proceselor de evaluare ar urma să fie un proces care se 
realizeză o singură dată, la începutul implementării proiectului, cu scopul de a fi integrate cât mai bine în 
facilitățile Platformei, urmând ca, ulterior, să fie, eventual, perfecționat, prin integrarea experiențelor 
acumulate.  
 
Propunerea nu poate fi acceptată. 

7 Subcriteriu 2.6/pagina 4/ Anexa 4 - Grila_ETF. Titlu: Grila de evaluare tehnică și financiară 
 
Propunere: clarificarea subcriteriului care să indice mai specific termenii, sau referința către capitolul din ghid cu care se 
așteaptă alinierea. De exemplu, cuvântul "ipoteze". 
 
Justificare: 
Deși 2.6 reprezintă un subcriteriu eliminatoriu în cazul punctării cu 0, formularea: "Consorțiul va potența și valorifica 
ipotezele referitoare la platforma de inovare deschisă a Regiunii Centru. (Se aplică în cazul platformelor de inovare deschisă) 
(eliminatoriu în cazul punctării cu 0)" este interpretabilă într-un mod foarte subiectiv, având în vedere că în cadrul ghidului 
de finanțare nu sunt definite "ipotezele". 
 
Astfel, interpretarea solicitantului poate diferi fundamental de cea a finanțatorului și a experților implicați în evaluare. 
Sugerăm, în acest sens, o clarificare care să indice mai specific termenii sau capitolul din ghid cu care se așteaptă alinierea. 
De exemplu, corelarea cuvântului "ipoteze" cu cerințe din Ghidul Solicitantului, sau descrierea acestor ipoteze către care 
se face trimitere. 
 

 
Ipotezele sunt definite în Anexa 5.1 Planul operațional al platformei de inovare deschisă, Secțiunea 2, pct. 2 
Acțiuni și instrumente de valorificare, în practică, a ipotezelor inițiale referitoare la platforma de inovare 
deschisă a Regiunii Centru. Au fost identificate un număr de 6 ipoteze iar cerința este de a descrie modalitatea 
practică de potențare și valorificare a fiecărei ipoteze.  
 
Propunerea nu poate fi acceptată. 

8 5.1.3. Categorii de parteneri eligibili  Parteneri eligibili pot fi entitățile care se încadrează într-una din următoarele 
categorii: .... 

 
Logica includerii ONG-urilor ca parteneri eligibili, în special a celor active în domeniul cultural sau cetățenesc, 
rezidă în cunoașterea specifică și accesul facil pe care aceste organizații le au la comunitățile locale. În special 



• organizații neguvernamentale active în domeniul cultural, Cercetare – Dezvoltare sau cetățenesc, din Regiunea 
Centru 
 
Propunere:  eliminarea limitării teritoriale la Regiunea Centru pentru partenerii ONG reformulând ultimul aliniat:  
• organizații neguvernamentale active în domeniul cultural, Cercetare – Dezvoltare sau cetățenesc 
 
Justificare: 
Prin această modficare considerăm că se oferă oportunitatea de a crea parteneriate solide cu asociaţii de profil ale industriei 
IT&C şi Smart City din România dar care nu au sediul în Regiunea Centru. În acest fel putem aduce un aport de expertiză şi 
cunoştinţe suplimentar proiectelor ce vor fi implementate în Regiunea Centru. 
 

în domeniul Smart City, mobilizarea și implicarea comunităților locale în procese de inovare deschisă, în special 
prin cowdsourcing, poate fi esențială în configurarea unor aplicații utile. Pentru ca aceste ONG-uri să își poată 
îndeplini eventualul rol alocat prin proiect, este necesar să cunoască comunitățile locale cărora proiectele se 
adresează, iar acest lucru implică și o proximitate teritorială cu aceste comunități. De aceea, considerăm că este 
necesar ca organizațiile neguvernamentale în discuție să aibă un istoric în Regiunea Centru. Pe de altă parte, 
organizațiile neguvernamentale, fără scop patrimonial, care au ca obiect de activitate și cercetarea-dezvoltarea, 
pot fi și din afara Regiunii Centru.  
 
Propunerea nu poate fi acceptată. 

9 Conform - secțiunii. 5.1.3. Categorii de parteneri eligibili 
1. ,,Parteneri eligibili pot fi entitățile care se încadrează într-una din următoarele categorii: 
• organizații de cercetare și diseminare a cunoștințelor (numite și organizații de cercetare), definite în conformitate cu 
Comunicarea Comisiei privind Cadrul pentru ajutoarele de stat pentru cercetare, dezvoltare și inovare (2022/C 414/01) 
• microîntreprinderi, întreprinderi mici, întreprinderi mijlocii, întreprinderi mari 
• unități administrativ teritoriale din Regiunea Centru 
• organizații neguvernamentale active în domeniul cultural, Cercetare - Dezvoltare sau cetățenesc, din Regiunea Centru.'' 
 
Conform secțiunii. 5.1.1.8. Locul de implementare a proiectului 
,,Este necesar ca membri parteneriatului să aibă sediul sau un punct de lucru în Regiunea Centru, cel mai târziu la 
momentul acordării ajutorului. Regiunea Centru cuprinde județele Alba, Brașov, Covasna, Harghita, Mureș, Sibiu.'' 
 
 
Propunere: 
Secțiunea. 5.1.3. Categorii de parteneri eligibili  -Se propune eliminarea criteriului de limitare a partenerilor la Regiunea 
Centru, pentru a permite diversificarea colaborărilor și atragerea de competențe și resurse din alte regiuni ale țǎrii.  
Secțiunea 5.1.1.8. Locul de implementare a proiectului – se propune o clarificare detaliată a acestui criteriu, în care să se 
menționeze expres permiterea autorizarǎrii sediului și/sau a unui punct de lucru la momentul semnării acordului de 
finanțare, astfel încât să poată participa și actori din alte regiuni ale țării. 
 
Justificare: 
Pentru secțiunea 5.1.3. Categorii de parteneri eligibili - Această modificare ar contribui la sporirea impactului și inovației 
proiectelor, precum și la consolidarea unei rețele naționale de parteneriate mai echilibrate și eficiente.  
 
Pentru secțiunea 5.1.1.8. Locul de implementare a proiectului -Detalierea acestui articol din ghid, va permite actorilor 
accesul la informații și condiții de eligibilitate exacte, facilitând un proces de implementare eficient și transparent.  
 
Autorizarea sediului sau a unui punct de lucru la semnarea acordului de finanțare va asigura flexibilitatea necesară pentru 
a atrage parteneri din diverse regiuni ale țării. Aceasta va contribui la o colaborare mai diversificată și la integrarea mai 
bună a actorilor economici și instituționali. 

 
În actuala configurație, Ghidul Solicitantului permite cooptarea de parteneri din-afara Regiunii sau chiar din-

afara României (vezi, spre exemplu, precizarea de la punctul 5.1.1.2: ”În cadrul parteneriatelor pot fi cuprinse 
organizații de cercetare din alte state membre ale Uniunii Europene. Acești parteneri trebuie, la rândul lor, 
să respecte condițiile impuse prin definiția organizației de cercetare din Comunicarea Comisiei privind 
Cadrul pentru ajutoarele de stat pentru cercetare, dezvoltare și inovare (2022/C 414/01”). 
 
În ce privește locul de implementare, condiția prevăzută la secțiunea 5.1.1.7 se aplică liderului de 
parteneriat, care trebuie să dețină drepturi asupra imobilului, declarat ca loc de implementare a 
proiectului, care îi conferă dreptul de a realiza investiția începând cu data depunerii cererii de finanțare, și 
nu fiecărui partener. Conform secțiunii 5.1.1.8 din ghid, este necesar ca membri parteneriatului să aibă 
sediul sau un punct de lucru în Regiunea Centru, cel mai târziu la momentul acordării ajutorului (acesta 
fiind momentul semnării contractului de finanțare) 
 
Considerăm că modul în care au fost configurate condițiile de eligibilitate răspunde, în cea mai mare 
parte, provocărilor semnalate.  
 
Pentru versiunea finala a ghidului, ADR Centru va avea în vedere clarificarea aspectelor puse în discuție.  

 

 


