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Comitetul de Monitorizare al Programului Regiunea Centru (CMPR) s-a intrunit marti, 28 noiembrie 2023,
incepand cu ora 10.00, in format online.

Sedinta a fost prezidata de Presedintele CM PR Centru, domnul Simion Cretu, Director general al
Agentiei pentru Dezvoltare Regionala Centru.

La aceasta reuniune, care s-a desfasurat in sistem online, au participat membrii CM PR Centru, observatori
si invitati, in total au fost prezenti 28 membri si 14 observatori, precum si reprezentanti ai Comisiei
Europene.

Agenda reuniunii este urmatoarea:

> Proiect de decizie privind aprobarea metodologiei de preluare si verificare a proiectelor propuse a fi
etapizate din cadrul POR 2014-2020 in cadrul PR Centru 2021-2027

> Proiect de decizie privind aprobarea modificarii PR Centru 2021-2027 in sensul includerii proiectelor
etapizate din cadrul POR 2014-2020

> Proiect de decizie privind aprobarea metodologiei de evaluare, selectie si contractare a proiectelor
in cadrul Programului ,Regiunea Centru” 2021-2027 modificate

> Proiect de decizie privind aprobarea metodologiei si criteriilor de eligibilitate si selectie pentru
Prioritatea 1 — O REGIUNE COMPETITIVA PRIN INOVARE S| INTREPRINDERI DINAMICE
PENTRU O ECONOMIE INTELIGENTA, OS 1.1, Interventia 1.3.3 — Platforma pilot de inovare
deschisa — proiect strategic regional si Prioritatea 2 — O REGIUNE DIGITALA, OS 1.2, Interventia
2.1.2 - Platforma regionald pilot de open-innovation in domeniul smart-City — proiect strategic
regional

> Proiect de decizie privind aprobarea metodologiei si criteriilor de eligibilitate si selectie pentru
Prioritatea 5 — O REGIUNE ACCESIBILA, 0S 3.2, Actiunea 5.2 Descongestionarea si fluidizarea
traficului in zonele de acces in municipiile resedinta de judet

> Proiect de decizie privind aprobarea metodologiei si criteriilor de selectie aferente Actiunii 6.2—-
Cresterea gradului de participare la invatamantul profesional si tehnic din cadrul Prioritétii 6 - O
REGIUNE EDUCATA, in sensul includerii in categoria partenerilor eligibili a unitatilor de cult din
Roménia, modificate

» Proiect de decizie privind aprobarea metodologiei si criteriilor de eligibilitate si selectie pentru
Prioritatea 7 — O REGIUNE CU TURISM SUSTENABIL, OS 4.6, Interventia 7.1.2 Protejarea si

valorificarea in scop turistic a patrimoniului natural si a resurselor balneare
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» Proiect de decizie privind aprobarea metodologiei si criteriilor de eligibilitate si selectie pentru
Prioritatea 8 — O REGIUNE ATRACTIVA, OS 5.1, Actiunea 8.2 Dezvoltare urbana integratd prin
regenerarea spatiilor publice, punerea in valoare a patrimoniului, infrastructurii culturale si a
potentialului turistic din orasele Regiunii Centru

> Prezentarea metodologiei si criteriilor de eligibilitate si selectie pentru Prioritatea 1 — O REGIUNE
COMPETITIVA PRIN INOVARE S| INTREPRINDERI DINAMICE PENTRU O ECONOMIE
INTELIGENTA, OS 1.1, Interventia 1.3.1 Trecerea de la idee la piata — sprijin pentru IMM

> Prezentarea metodologiei si criteriilor de eligibilitate si selectie pentru Prioritatea 2 — O REGIUNE
DIGITALA, OS 1.2, Interventia 2.1.1 Comunitati digitale pentru o regiune inteligenta- solutii digitale

Domnul Simion Cretu, presedintele Comitetului de Monitorizare pentru Programul “Regiunea Centru”
si director general al Agentiei pentru Dezvoltare Regionala Centru multumeste pentru participare
membrilor, observatorilor si invitatilor. Doreste sa reaminteasca faptul ca anul trecut, in luna octombrie, a fost
semnat Acordul de Parteneriat pentru perioada 2021-2027 intre Guvernul Roméniei si Comisia Europeana,
la Alba lulia, si a fost aprobat de catre Comisia Europeana Programul “Regiunea Centru” 2021-2027.

In vederea implementarii PR Centru, ADR Centru, in calitate de Autoritate de Management, a elaborat
Calendarul lansarii apelurilor de proiecte, care prevede un numar de 31 de apeluri. De asemenea, sunt
prevazute 4 instrumente financiare. Pana in prezent, au fost lansate 12 apeluri, iar pentru 9 apeluri ghidurile
au fost puse in consultare publicé. In ceea ce priveste instrumentele financiare, toate cele patru instrumente
financiare sunt in etapa de finalizare a analizei ex-ante. Pana acum, au fost depuse 16 proiecte in cadrul
apelului dedicat imbunatatirii eficientei energetice a cladirilor publice, 5 in cadrul apelului dedicat
infrastructurii educationale pentru prescolari si gradinite, 3 in cadrul apelului dedicat punerii in valoare a
patrimoniului cultural (24 in total). Dupa ce modulul de contractare a devenit disponibil, a inceput si etapa de
contractare, mai multe proiecte fiind in aceasta etapa. Acolo unde a fost nevoie, s-au intocmit si schemele
de ajutor de stat si de minimis necesare acelor apeluri vizand interventii care intra sub incidenta ajutorului de
stat potrivit legislatiei in vigoare. Aceasta este e o sinteza a activitatii desfasurate. Domnul Cretu da cuvantul
doamnei Tautu, reprezentant DG Regio.

Doamna Florentina Tautu, DG Regio, Unitatea E2 pentru Roménia si Croatia afirma ca prefera intalnirile
in format fizic, celor online, insa este de parere ca aceasta este cea mai buna varianta, avand in vedere
acest moment al anului. Dénsa spune ca domnul Cretu a rezumat foarte bine stadiul implementarii
Programului, considera c& a fost o munca asidua pentru dezvoltarea ghidurilor, a criteriilor de selectie, pentru
a putea da startul finantarii si, practic, implementarii proiectelor. Acest lucru este foarte important, tinénd cont
ca anul 2024 este al treilea an fizic de implementare, iar nimeni nu va tine cont, la un moment dat, de faptul
ca programele s-au semnat tarziu, din cauze obiective sau mai putin obiective. Deci, este important sa
inceapa implementarea proiectelor cat mai curand.

Doamna T&utu vrea sa accentueze c4, in setul de criterii de selectie prezentat Comitetului de Monitorizare
sunt unul sau doua seturi de criterii care acopera doua din cele trei operatiuni de importanta strategica pe
care Programul si le-a propus. Exista un motiv pentru care sunt denumite astfel, operatiuni de importanta
strategica, pentru ca, la momentul programarii, Autoritatea de Management a considerat ca ele sunt
operatiuni-cheie pentru atingerea obiectivelor. Dansa considera ca este important ca ceea ce va rezulta in
urma selectiei acestor doud proiecte sé fie o solutie viabila, care sé fie si sustenabild, dincolo de perioada de
implementare si, poate, si de cea de durabilitate. Acestea sunt doua domenii importante: cercetare i
dezvoltare pentru intreprinderi mici si mijlocii, un domeniu care asigura progresul acestui sector si, apoi,
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domeniul inovarii si digitalizarii pentru administratiile publice in folosul cetatenilor.

Se va mai discuta in cadrul acestei reuniuni a Comitetului de Monitorizare si propunerea de modificare a
Programului, pentru integrarea proiectelor etapizate. Dansa considera ca, modificarea propusa va avea
impact asupra a ceea ce s-a dorit a se realiza prin negocierea Programului, dar acesta este efectul
supracontractarii din perioada de implementare 2014-2020 si este normal ca proiecte selectate si care au
fost considerate proiecte bune la momentul respectiv sa fie si finalizate. Multumeste pentru organizare si
asteapta discutiile care vor avea loc pe tema subiectelor propuse.

Domnul Simion Crefu multumeste pentru cuvintele adresate. Dansul da cuvantul domnului Deac, pentru a
face anumite precizari tehnice privind utilizarea traducerii.

Domnul Daniel Deac, Director Departament Managementul Informatiei si Gestionarea Documentelor
explica modul de functionare a platformei online.

Domnul Simion Crefu multumeste, intreaba daca sunt observatii si propuneri vizavi de agenda reuniunii si,
pentru ca nu sunt observatii, propune abordarea primului subiect de pe ordinea de zi. Domnul Cretu da
cuvantul doamnei Muresan pentru a sustine prima prezentare, conform agendei. De asemenea, dansul
mentioneaza cd, dupa cum se stie, POR 2014-2020 este un Program care a fost supracontractat. in
Regiunea Centru, in calitate de organism intermediar, supracontractarea a fost de peste 80% - aceeasi era
situatia si la nivelul celorlalte organisme intermediare, motiv pentru care, in contextul cadrului legal prevazut
de regulamentele europene, s-a creat un cadrul national pentru inchiderea acestor programe. in cazul in
care acest instrument nu ar fi fost folosit pentru inchidere, numeroase proiecte ar fi ramas intr-o etapa de
implementare. Cu toate acestea, chiar daca perioada 2021-2027 va fi afectata din perspectiva bugetului,
domnia sa spera ca cel putin proiectele propuse spre etapizare sa fie finalizate si, pana la urma, sa se

inregistreze o realizare fizica a Programului, astfel incat aceste proiecte sa poata fi inchise.

Doamna Adriana Muresan, Director AM PR Centru, prezinta metodologia de preluare si verificare a
proiectelor propuse a fi etapizate din cadrul POR 2014-2020 in cadrul PR Centru 2021-2027.

Domnul Simion Cretu multumeste pentru prezentare si intreaba daca sunt interventii.

Domnul Jakab Istvan-Barna, Vicepresedinte Consiliul Judetean Covasna, intreaba daca in cazul celor
doua proiecte privind drumurile judetene, care au fost depuse de catre Consiliul Judetean Covasna in
parteneriat, este suficienta hotararea Consiliului Judetean sau este necesara si o hotarare din partea UAT-
urilor, pentru a inchide aceasta etapa.

Domnul Simion Cretu confirma ca sunt necesare si hotararile partenerilor Consiliului Judetean.

Domnul Krzysztof Kasprzyk, DG Regio, Unitatea E2 pentru Romania si Croatia saluta participantii la
intalnire, multumeste pentru invitatia de a participa la reuniunea on-line a Comitetului de Monitorizare a PR
Centru si trece la subiect, respectiv la regulile care se aplica etapizarii proiectelor. In primul rand doreste sa
sublinieze doua aspecte vizavi de metodologie, care de altfel este foarte clara si furnizeaza reguli simple
vizavi de cum trebuie continuate proiectele pentru a fi finantate. Cu toate acestea, insa, ar evidentia doua
aspecte legate de disciplina financiara a proiectelor care urmeaza s fie etapizate. In prezentarea anterioara
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Adriana (Muresan) a mentionat ca termenul de implementare a celei de a doua etape a proiectelor etapizate
ar fi pana la finalul anului 2029, ceea ce din punct de vedere legal este adevarat. Dar CE ar aprecia daca
Autoritatea de Management nu ar face din aceasta o regula pentru implementarea oricarui proiect dintre cele
etapizate, pentru ca aceste proiecte propuse spre etapizare ar fi trebuit sa se fi finalizat pana la sfarsitul
anului 2023. Si in unele situatii specifice poate fi intr-adevar nevoie de o perioada mai lunga pentru a fi
implementate, dar in mod normal ar trebui finalizate destul de repede, intr-un an sau doi de la semnarea
contractului pentru implementarea celei de a doua etape. Deci reprezentantii Comisiei spera ca Autoritatea
de Management va stabili un calendar al implementarii proiectelor etapizate mai ambitios decét cel presupus
de finalizarea implementarii in 2029, calendar care ar trebui sa reflecte specificul fiecarui proiect. Aceasta
este o prima sugestie a Comisiei pentru Autoritatea de Management in ceea ce priveste proiectele etapizate
si ar fi de dorit sa se reflecte in contractele semnate cu fiecare dintre beneficiari in parte, pentru a nu prelungi
implementarea acestor proiecte pana spre sfarsitul perioadei de programare, cand ar putea aparea alte
probleme legate de implementare.

Al doilea element se refera la cele mentionate referitor la maturitatea financiara a proiectelor si este legat de
acea nota de subsol din prezentare, care precizeaza ca pragul de maturitate financiara de minimum 5%
necesar a fi indeplinit pentru ca proiectul sa se califice pentru etapizare, ar putea fi revizuit in caz ca
ordonanta care reglementeaza etapizarea proiectelor va fi modificata. Intr-adevar Comisia stie ca exista un
plan de modificare a ordonantei si se prevede renuntarea la acest prag de maturitate a proiectelor de
minimum 5%, dar Comisia considera ca Autoritatea de Management nu ar trebui sa accepte etapizarea
proiectelor care nu depasesc acest prag minim de maturitate financiara. Deja un procent de doar 5% nu este
deloc ambitios si in acest context Comisia incurajeaza Autoritatea de Management sa foloseasca acest prag
de minim 5% sau chiar sa il ajusteze usor, exercitdndu-si dreptul de a fixa asemenea reguli si de a aproba
pentru etapizare doar proiecte care demonstreaza ca au inregistrat un progres in implementare. Desigur,
alte proiecte nu ar trebui abandonate, dar ar fi mult mai adecvat ca, decét sa fie finantat un procent foarte
mic din perioada precedenta de programare, sa fie aprobate pentru finantare ca proiecte noi, trecand printr-
0 noua evaluare a proiectului nainte de a fi inceput implementarea. O asemenea abordare asigura un
management financiar mai sanatos.

Acestea sunt cele doud sugestii ale Comisiei pentru Autoritatea de Management si ele nu afecteaza
documentul prezentat de Autoritatea de Management in cadrul reuniunii CM, ci au mai degraba efect asupra
etapelor urmatoare. Asupra documentului propriu-zis, reprezentantii Comisiei nu au niciun comentariu.

Domnul Simion Cretu ii d& dreptate domnului Kasprzyk in ceea ce priveste perioada de implementare. in
cazul in care s-ar utiliza intreaga perioada de programare, pana in 2029, proiectele care sunt contractate in
2016-2017 ar depasi 12 ani, ceea ce ar excede perioada de implementare a unui proiect. In acest context,
acestea ar deveni proiecte istorice, fiind vorba de niste proiecte destul de mici, cum sunt majoritatea celor
finantate prin programele operationale regionale. Tindnd cont de faptul ca foarte multe proiecte au un grad
de realizare foarte mic cuprins intre 5-10%, acolo este mai mult de lucru. Prin urmare, perioada propusa
trebuie sa fie una rezonabild, astfel incat s& se poatd finaliza implementarea. Dénsul se gandeste la o
perioada de 2, maximum 3 ani, pentru anumite proiecte cu grad de dificultate mai ridicat, nicidecum pana in
2029. Nu se doreste ca proiectele sa se extinda pana la finalul perioadei actuale de programare. Referitor la
aplicarea procentului de 5%, nu doreste s& se pronunte, considera ca este destul de tarziu pentru a se mai
interveni, nu cunoaste daca se vor face exceptii, dar, in functie de formularea si de prevederile legale, va
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trebui aplicata legea. in cazul in care Autoritatea de Management va avea o anumita putere de decizie in
acest sens, se va opta pentru rezilierea contractelor de finantare a proiectelor care nu au fost incepute sau
au un grad foarte mic de implementare. in aceastd situatie se pot depune alte documentatii sau poate fi
reactualizata documentatia, fiind luate in considerare ca si proiecte noi pentru aceasta perioada de
programare. Printre cele 300 de proiecte care au fost analizate pentru etapizare, se regasesc diverse situatii.

Doamna Adriana Muresan mentioneaza ca, in analiza proiectelor, s-a solicitat beneficiarilor un grafic de
rambursare pentru faza a doua a acestor proiecte si, majoritatea dintre acestia au mentionat ca vor finaliza
proiectele in urmatorul an, foarte putini au optat pentru o perioada de doi ani. Se va avea in vedere fiecare
proiect in parte si, in functie de gradul de dezvoltare al proiectului si de activitatile ramase de implementat.
in metodologia prezentatd s-a inclus termenul maxim de 2029, ins& nu este avut in vedere acest aspect,
proiectele vor trebuit sa fie finalizate mai curand.

Domnul Simion Cretu da cuvantul doamnei Oana Popa, reprezentant al Consiliului Judetean Sibiu.

Doamna Oana Popa, director in cadrul Consiliului Judetean Sibiu, afirma ca inca nu a primit o lista a
proiectelor etapizate sau o lista a proiectelor nefinalizate. Consiliul Judetean a propus anumite proiecte, insa
nu se cunoaste daca au fost acceptate la etapizare. Dansa intreaba daca exista o lista a acestor proiecte,
pentru a putea sti ce este de facut in continuare, cum se vor pune in aplicare instructiunile.

Domnul Simion Cretu spune ca motivul pentru care nu a ajuns la Consiliul Judetean o lista a proiectelor
acceptate pentru etapizare este acela ca inca nu exista o lista finala, avand in vedere si numarul mare de
proiecte aflate in aceasta situatie, atét la nivelul regiunii, cat si la nivel national. Au fost multe solicitari care
sunt inca in curs de analiza si exista promisiunea ca in zilele urmatoare va fi transmisa lista finala pe care
se va putea lucra si atat AM, cat si beneficiarii vor putea vedea unde se incadreaza.

Doamna Oana Popa multumeste si intreaba daca termenul de 10 decembrie ramane neschimbat, chiar
daca aceasta lista nu este inca publicata.

Domnul Simion Cretu confirma ca da, termenul ramane neschimbat.

Doamna Oana Popa afirma ca, in cazul Consiliului Judetean Sibiu sunt niste neclaritati cu privire la acel
progres de 5%, asteapta sa vada daca se modifica actul normativ cu privire la aceasta prevedere. Dénsa
spune ca sunt proiecte care au avut un progres de 5% la data de 30 septembrie, insa nu a fost intocmita
cerere de rambursare la Autoritatea de Management, desi au existat facturi emise si platite. Dansa afirma ca
in acest caz exista niste dubii si asteapta lista pentru a vedea cum se procedeaza cu aceste proiecte, insa
spera ca se va modifica acel procent pentru ca de la 30 septembrie si péna in prezent au avansat multe
proiecte intr-un ritm alert. Pentru faptul ca la 30 septembrie progresul inregistrat a fost de doar 5%, nu sunt
vinovate autoritatile contractante, ci a fost un cumul de factori care au influentat derularea acestor proiecte.

Domnul Simion Cretu nu invinovateste pe nimeni. Se aplica niste prevederi legale, se ofera sprijin
beneficiarilor, dorinta este ca aceste proiecte sa fie finalizate cat mai repede si sa nu ramana la un stadiu de
cateva procente sau zeci de procente. Dansul considera ca este o chestiune de cateva zile, pana se va primi
o lista finala pe care se va putea lucra in colaborare. Multumeste si intreaba daca sunt alte interventii.
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Domnul Krzysztof Kasprzyk are un comentariu vizavi de interventia doamnei Popa. in primul rand vrea s
confirme spusele domnului Cretu, respectiv ca ce se etapizeaza si ce nu, este o chestiune care tine de
legislatie. In esenta, daca proiectul indeplineste criteriile din Regulament ar trebui etapizat si din aceste punct
de vedere este o problema doar in ceea ce priveste acele proiecte cu un progres financiar foarte limitat, dar
in realitate va exista o lista finala a proiectelor etapizate la finalul anului, cdnd se va sti exact daca unele
proiecte sunt finalizate sau nu. Deci este o oarecare contradictie intre termenele limita, dar pana la finalul
anului se pot intdmpla inca multe lucruri, pot aparea situatii neprevazute si unele proiecte care ar fi trebuit
sa se finalizeze conform planului ar putea sa nu fie finalizate. Aceasta incertitudine este normala, dar atat
Comisia cat si Autoritatea de Management vor ca proiectele acestea sa aiba asigurata finantarea si in
perioada de programare urmatoare.

Urmatorul comentariu se refera la faptul ca atét reprezentantii autoritatilor publice cét si cei ai AM trebuie sa
se asigure ca aceste proiecte sunt finantate intr-un procent cat de mare posibil din POR 2014-2020 péna la
finalul perioadei, adica pana la 31 decembrie 2023. Pentru ca banii utilizati pentru finantarea proiectelor
etapizate nu vin din neant, cu cat este mai mare suma utilizata din vechiul program, cu atat mai multi bani
raman pentru PR Centru 2021-2027. Din acest punct de vedere, reprezentanti Comisiei incurajeaza
autoritatile publice si Autoritatea de Management s& faca toate eforturile posibile pana la finalul anului pentru
a folosi fondurile aferente perioadei 2014-2020, in masura in care acest lucru este fezabil, pentru ca tot ce
se poate finanta din POR 2014-2020 nu va impacta noul program din punct de vedere financiar. Si aceasta
solutie este mai buna atat pentru bugetul Uniunii Europene, cét si pentru cel al Guvernului Roméniei. Din
acest punct de vedere Comisia incurajeaza autoritatile publice s& nu astepte etapizarea proiectelor in ideea
ca oricum au o garantie ca proiectul va beneficia de finantare, ci sa incerce sa faca toate eforturile posibile
pentru a utiliza fondurile ramase pana la sfarsitul anului 2023.

Domnul Simion Cretu mentioneaza faptul ca, referitor la cea de a doua interventie, aceasta a fost si directia
pe care s-a mers de la aparitia Ordonantei de Urgentd 36/2023. De atunci se poarta o corespondenta
permanenta cu beneficiarii care se gasesc in aceasta situatie, li s-a cerut sa isi exprime optiunea, dupa care
a avut loc o corespondenta punctuala privind aspecte concrete - sumele incluse in documentele de plata la
depunere, tipul de documente de plata - astfel incat sa se avanseze acolo unde s-a considerat ca lucrurile
nu sunt foarte clare. Au avut loc intélniri punctuale online, chiar si fizice, pentru a clarifica aceasta problema
si pentru a fi utilizat cat mai mult din bugetul Programului Operational Regional 2014-2020 si a reduce
presiunea asupra Programului Regional 2021-2027, deoarece si acesta din urma a fost elaborat pe baza
datelor existente la momentul respectiv. Din aceste sume se va asigura indeplinirea Programului si a
obiectivelor pe care acest Program si le propune.

Domnul Cretu precizeaza c& dintr-un total de 33 sunt prezenti (online) la reuniune 26 de membri, la care se
adauga Presedintele si Vicepresedintele CM (28 de membri in total), si supune la vot proiectul de decizie, cu
mentiunea c&, dintre membri, Consiliul Judetean Alba, Priméria Miercurea Ciuc, Primaria Saliste, Priméaria
Alba lulia, Primaria Sfantu Gheorghe, nu participa la vot. Proiectul este adoptat cu majoritate de voturi.
Domnia sa d& cuvantul doamnei Muresan, pentru a sustine prezentarea care urmeaza conform agendei.

Doamna Adriana Muresan, Director AM PR Centru, prezinté proiectul de decizie privind aprobarea
modificarii PR Centru 2021-2027, in sensul includerii proiectelor etapizate din cadrul POR 2014-2020.



Domnul Simion Crefu multumeste pentru prezentare, intreaba daca sunt interventii si supune la vot proiectul
de decizie, cu precizarea c&, dintre membri, Consiliul Judetean Alba, Primaria Miercurea Ciuc, Primaria
Saliste, Primaria Alba lulia, Primaria Sfantu Gheorghe, nu participa la vot. Proiectul este adoptat cu majoritate
de voturi. Domnia sa da cuvantul doamnei Mihaela Dobrean, pentru a sustine prezentarea care urmeaza
conform agendei.

Doamna Mihaela Dobrean, Director Directia Implementare Program, prezinta metodologia de
evaluare, selectie si contractare a proiectelor in cadrul Programului ,,Regiunea Centru” 2021-2027
modificata.

Domnul Simion Crefu multumeste pentru prezentare, intreaba daca sunt interventii si supune la vot proiectul
de decizie, cu precizarea ca, dintre membri, Primaria Miercurea Ciuc, Primaria Alba lulia, Primaria Sfantu
Gheorghe, nu participa la vot. Proiectul este adoptat cu majoritate de voturi. Domnia sa da cuvantul domnului
loan Levitchi, pentru a sustine prezentarea care urmeaza conform agendei.

Domnul loan Levitchi, Director Departament Politici Regionale, prezinta metodologia si criteriile de
eligibilitate si selectie pentru Prioritatea 1 - O REGIUNE COMPETITIVA PRIN INOVARE Sl
INTREPRINDERI DINAMICE PENTRU O ECONOMIE INTELIGENTA, OS 1.1, Interventia 1.3.3 -
Platforma pilot de inovare deschisa — proiect strategic regional si Prioritatea 2 — O REGIUNE
DIGITALA, 0S 1.2, Interventia 2.1.2 - Platforma regionala pilot de open-innovation in domeniul smart-
City — proiect strategic regional.

Doamna Florentina Tautu mentioneaza ca reprezentantii DG Regio au avut niste observatii si recomandari
de ultim moment pe care Autoritatea de Management le-a luat in considerare. Intrucat ar mai fi cateva
aspecte pe care colega sa Iva Maric doreste s& le supuna discutiei, ii da cuvantul doamnei Maric.

Doamna Iva Maric, DG Regio, Unitatea E2 pentru Roménia si Croatia saluta participantii si precizeaza
ca are cateva comentarii. Mentioneaza c&, asa cum a spus deja si colega ei, au avut loc cateva intélniri
tehnice cu reprezentantii AM PR Centru. Tn primul rand doreste sa spuna ca acesta este un proiect foarte
important si nu a fost ales din intdmplare ca proiect de importanta strategica, ci pentru ca introduce un
element de noutate, in sensul in care activitatile de cercetare-inovare se desfasoara in Roménia.
Reprezentantii Comisiei sunt siguri ca aceasta interventie va reprezenta un catalizator al cooperarii intra-
regionale si de asemenea ca are rolul de punct de intélnire pentru diferiti stakeholderi din domeniul cercetarii-
inovarii. Fiind o noutate, include, desigur si un element de experimentare.

Doamna Maric precizeazd ca domniei sale inca nu i este clar care sunt rezultatele asteptate, desi
reprezentantii CE au discutat deja unele aspecte legate de acestea cu Autoritatea de Management. Solicita
sa fie proiectat din nou slide-ul cu rezultatele asteptate ale platformelor, pentru ca intrebarea domniei sale
s& poata fi mai clar si usor de urmarit pentru membrii Comitetului de Monitorizare. Dacé nu greseste, unul
dintre rezultatele asteptate consta intr-un minim de 5 produse/servicii, procese noi procese selectate de
actori si preluate pentru a fi facilitate / sustinute la nivel regional, pe durata implementarii proiectului, pentru
fiecare dintre cele doud platforme de inovare deschisa. Doamna Maric precizeaza ca reprezentantilor DG
Regio inca nu le este foarte clar la ce se refera acest lucru pentru ca obiectivul principal al a acestor platforme
este acela de a fi un loc in care se intalnesc clientii si furnizorii de inovare pentru a colabora in vederea
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dezvoltarii mai departe a ideii de inovare. Considera necesar sa se asigure ca cele minim 5 produse / servicii
mentionate nu presupun ca acele produse / servicii / procese vor fi dezvoltate, ci se pune doar problema
semnarii unor acorduri de colaborare in vederea dezvoltarii acestora. Pentru ca, fara a sprijini activitatea de
cercetare-inovare in sine in cadrul proiectului, nu se vor dezvolta noi produse si /sau servicii. Acest aspect
ar trebui sa fie clar.

Un alt comentariu al reprezentantilor DG Regio este in legatura cu parteneriatul. Considera ca este un lucru
bun ca organizatiile de cercetare-inovare si in special universitatile sa isi asume leadership-ul in parteneriat.
Dar de asemenea, in special pentru platformele smartcity, Autoritatea de Management ar trebui sa ia in
considerare includerea ONG ca parteneri eligibili, pentru ca scopul solutiilor de tip smartcity este acela de a
promova solutii inovative. Principalii stakeholderi (actori interesati) sunt cetatenii si acestia trebuie implicati
cumva in proces pentru ca oricum conceptul de smartcity include abordarea participativa.

Doamna Maric concluzioneaza ca acestea au fost cele doua comentarii ale sale si multumeste auditoriului.

Domnul loan Levifchi multumeste pentru comentarii. Referitor la prima observatie privind clarificarea
rezultatelor asteptate, asa cum s-a discutat deja, au fost discutii destul de extinse referitoare la aceste
aspecte cu reprezentantii Comisiei Europene, au fost subliniate pe buna dreptate anumite necesitati de
clarificare a abordarii. Ceea ce AM are in vedere in ceea ce priveste acele minim 5 produse, servicii sau
procese noi, nu este finantarea dezvoltarii acestor proiecte, ci se sustine identificarea de solutii la provocari
si realizarea de parteneriate subsecvente, de intelegeri intre clientii de inovare si furnizorii de inovare pentru
dezvoltarea mai departe, in afara proiectului, a acestor solutii. De aceea, a si fost facuta aceasta reformulare,
poate ca nu este suficient de evidenta; se vorbeste despre produse, servicii, procese selectate de actori i
preluate pentru a fi facilitate. “Preluate” inseamna deja “in afara proiectului”. Ambitia este de a facilita
constituirea acestor intelegeri, utilizdnd mecanismele de inovare deschisa, in vederea dezvoltarii acestor
produse, servicii sau procese. Dansul considera ca a fost explicat suficient de bine acest proces. De
asemenea, si in ghidul solicitantului, care este in curs de revizuire, se va sublinia acest aspect si anume
faptul ca proiectele nu sustin dezvoltarea efectiva a produselor, serviciilor sau proceselor care sunt rezultate
ca solutii din colaborarea intermediata de platforme.

in ceea ce priveste structura parteneriatului si implicarea universitatilor si a entitatilor de cercetare, la
momentul de faté, asa cum este formulata cerinta din ghidul solicitantului, cerinta translatata si in metodologia
prezentata, parteneriatele trebuie sa includa si organizatii de cercetare. Organizatiile clasice de cercetare
sunt: entitatile de cercetare, institutele de cercetare si universitati. in grila de evaluare tehnica si financiara
exista un subcriteriu care acorda punctaje suplimentare acelor parteneriate care includ universitati din
Regiunea Centru in structura parteneriala. Dansul considera ca aceste aspecte sunt suficiente pentru a se
asigura ca universitatile vor fi reprezentate in parteneriatele selectate.

in ceea ce priveste implicarea in platforma de smart-city a organizatiilor neguvernamentale, acestea vor
putea fi implicate la nivelul parteneriatelor, pe de o parte, in masura in care respectd definitia de organizatie
de cercetare. In al doilea rand, considera c& ONG-urile Tsi vor gasi cu siguranta loc Tn utilizarea acestor
platforme in ceea ce priveste mecanismul de crowdsourcing, de implicare a publicului in testare de solutii, in
exprimarea opiniilor cu privire la ceea ce ar putea rezulta in urma colaborarilor care vor fi intermediate de
aceste platforme. Aceasta este abordarea din acest moment in ceea ce priveste ONG-urile si aceasta
abordare vine si in urma discutiilor cu reprezentantii Consiliului Concurentei, pentru a mentine interventia in
afara sferei ajutorului de stat la nivelul beneficiarului, respectiv la nivelul parteneriatului care urmeaza sa
dezvolte aceste platforme. Se doreste sa se raména in zona prevazuta de Comunicarea Comisiei privind
cadrul de ajutor de stat cu privire la activitatea de cercetare, dezvoltare, inovare respectiv in definitia
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prevazuta privind organizatiile de cercetare si diseminare a cunostintelor. Dansul considera ca a raspuns
intrebarilor doamnei Maric.

Doamna Iva Maric multumeste pentru raspuns si precizeaza ca reprezentantii DG Regio nu pun la indoiala
faptul ca organizatiile de cercetare-inovare si in special universitatile sunt lideri de parteneriat, dar considera
ca, in cazul platformelor pentru smart-city ONG-urile partenere nu ar trebui sa fie neaparat din domeniul
cercetarii-inovarii pentru ca platformele de smart-city furnizeaza potentiale solutii pentru administratia locala
care este prezenta in toate tipurile de activitati pe care le implica viata cetatenilor incepéand cu retelele de
energie, mobilitatea, locuinte sociale, etc. Deci poate ca ONG-urile nu ar trebui neaparat sa provina din
domeniul cercetarii-inovarii, dar ramane ca Autoritatea de Management sa discute cu Consiliul Concurentei.
Doamna Maric sesizeaza ca a fost abordat unul dintre aspectele care de asemenea au fost discutate,
respectiv sugestia reprezentantilor DG Regio ca Autoritatea de Management sa exploreze si posibilitatea ca,
pentru a se asigura ca platformele sunt sustenabile si sunt operationale si dupa ce nu mai primesc sprijin
financiar din partea Programului, platformele s& ofere servicii care ar fi plétite de catre utilizatorii lor. In acest
fel platforma s-ar auto-sustine si ar fi operationala pe termen lung, iar acesta este obiectivul, pentru ca
proiectele finantate sé fie sustenabile.

Si o ultima observatie, daca ideea rezultatelor asteptate de la aceste platforme este aceea de identificare a
potentialelor parteneriate cu corporatii care vor dezvolta mai departe aceste solutii inovative, Autoritatea de
Management ar putea avea in vedere identificarea in cadrul Programului a mijloacelor si surselor de finantare
necesare operationalizarii colaborarilor rezultate in urma acestor proiecte.

Domnul loan Levitchi afirma ca, in ceea ce priveste implicarea ONG-urilor, Tn special pentru zona de
platforma smart-city, se va explora posibilitatea ca acestea sa fie implicate in parteneriat intr-un mod care sa
respecte cerintele privind ajutorul de stat si se va vedea in ce masura se va reusi acest lucru, inclusiv dupa
consultarea cu Consiliul Concurentei. Este posibil sa se gaseasca o solutie.

in ceea ce priveste sustenabilitatea platformelor si modul in care ele se vor finanta dupa ce se termina
finantarea publica, este evident ca acesta este un punct de importantd cruciald si pentru AM, nu doar din
perspectiva caracterului de proiecte strategice, ci in special din perspectiva dorintei ca aceste proiecte sa
aiba sanse reale de a rezista si de a se dezvolta dupa ce se termina finantarea. Dansul este constient ca
este un experiment si nu toate experimentele sunt reusite. Cu toate acestea, inclusiv din discutiile cu Consiliul
Concurentei, a rezultat necesitatea ca anumite servicii ale platformelor sa fie prestate contra-cost pentru
utilizatori, cu mentinerea si respectarea unor prevederi tehnice privind activitatile auxiliare activitatii care
urmeaza sa fie prestatd prin intermediul platformei. Se va da posibilitatea operatorilor platformei,
beneficiarilor, ca anumite tipuri de activitati, in special cele care merg cétre zona de companii, sa fie prestate
contra-cost. Dansul considera ca ramane de vazut, pe de o parte, cum fiecare dintre parteneriatele care vor
veni pe aceste proiecte isi vor propune acest lucru, pentru c& vor fi, probabil, abordari diferite i, pe de alta
parte, o data pornite aceste platforme si realizate parteneriatele, acestea vor putea s& gaseasca si alte surse
de finantare pentru a-si continua si dezvolta activitatea, inclusiv prin colaborarea cu alte platforme. Se stie
ca in Uniunea Europeana au inceput sa apara mai multe experimente de acest gen, care impreuna ar putea
la un moment dat s& constituie o retea de tipul celei care, la momentul de fata, se asambleaz& pentru
European Digital Innovation Hubs. Acest lucru ar conduce la o rezilienta mai mare, inclusiv a celor pe care
Autoritatea de Management le sprijind in momentul de fata.

Domnul Simion Crefu multumeste si intreab& dac& mai sunt si alte interventii.
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Domnul Raul Apostoiu, Asociatia Sibiu IT, afirma ca avea aceleasi intrebari ca si doamna Maric deoarece
reprezintd un cluster de companii IT care dispune deja de un ecosistem de membri care furnizeaza solutii
pentru autoritatile publice locale in zona de proiecte smart-city. Dansul considera ca este oportuna intrebarea
si propunerea doamnei Maric in legatura cu cooptarea ONG-urilor in cadrul acestor parteneriate deoarece
acestea beneficiaza deja de o buna practica in implementarea acestor solutii, comparativ cu centrele de
inovare din cadrul universitatilor din Regiunea Centru, care vin cu un aport de inovare puternic, in schimb,
pentru implementare intra in parteneriat tot cu companiile din industria specifica. Aceasta este o remarca pe
care o sustine si dansul doreste sa stie cum poate Asociatia Sibiu IT sa faca parte dintr-un parteneriat. Dansul
are si o intrebare legata de numarul de proiecte, de cele 5 produse ce vor fi livrate, respectiv, vrea sa stie
daca ulterior numarul este limitat prin metodologie sau poate fi mai mare decat cele 5 specificate. De
asemenea, déansul intreaba care sunt beneficiarii directi din Regiunea Centru ai acestor proiecte care vor fi
depuse in platformele de inovare.

Domnul loan Levitchi spune ca, referitor la cooptarea ONG-urilor, asa cum a afirmat si anterior, se va
incerca gasirea unei solutii pentru ca ONG-urile sa poata participa inca de la inceput la proiecte.

Referitor la numarul de proiecte, este vorba despre o valoare minima stabilitd ca prag din perspectiva
Programului. Pe de alta parte, in grila de evaluare tehnica si financiara, care este parte a pachetului scos in
consultare publica pentru aceste platforme, se poate observa, din perspectiva punctajului ca este chiar
incurajat un numar mai mare, intrucét se acorda punctaje diferite pentru urmatoarele situatii: minimum 5,
intre 6-10, peste 10. Practic, nimic nu impiedica operatorul platformei, parteneriatul care primeste finantare
din Program, sa mearga dincolo de aceasta valoare de minim 5. Daca se angajeaza ca face acest lucru,
primeste si un punctaj mai mare, deci, este cu atat mai favorabil.

Beneficiarul direct este, din punctul de vedere al AM, strict tehnic, parteneriatul care primeste finantare pentru
dezvoltarea si operarea platformelor si pentru activitati de transfer de cunostinte, pe care s le realizeze in
beneficiul celor care sunt interesati de utilizarea serviciilor / facilitatilor pe care le ofera aceste platforme.

Domnul Ascanio Troiani, reprezentant DG Regio, saluta participantii la reuniune, se prezinta si
multumeste pentru raspunsul la intrebarile si observatiile formulate si pentru prezentarea metodologiei de
selectie si criteriilor utilizate Tn cadrul apelului aferent platformelor de inovare pe care AM intentioneaza sa le
finanteze. Aminteste ca reprezentantii DG Regio au purtat discutii tehnice cu Autoritatea de Management
legat de cele doua platforme si de metodologia si criterile de selectie si multumeste reprezentantilor
Autoritatii de Management ca au tinut cont de comentariile Comisiei vizavi de documentele transmise.
Domnul Troiani doreste sa revina asupra rezultatelor asteptate de la aceste platforme, nu in termenii a ceea
ce s-a discutat deja, respectiv in termenii unor potentiale parteneriate sau colaborari, urmand ca viitoarele
solutii digitale sa fie furnizate de aceste parteneriate viitoare sau ca actorii relevanti sa fie pusi in contact
astfel incat sa dezvolte in viitor solutii digitale. Domnia sa ar dori sa revina la platforma in sine, pentru ca,
daca a inteles corect din prezentarea anterioara, din discutiile tehnice purtate cu reprezentantii AM si din
cele din cadrul reuniunii de astazi, printre criterii se regaseste si numarul IMM-urilor sprijinite in cadrul
proiectului, si intelege de aici ca se face referire la IMM-urile care primesc sprijin sub forma serviciilor
generate / prestate prin intermediul platformei si aici ar solicita o clarificare suplimentara, in conditiile in care
aceste IMM-uri in mod clar sunt urmarite si punctate ca parte a criteriilor de selectie. Aceasta ar fi o prima
observatie.

A doua observatie se refera mai degraba la un aspect de care Autoritatea de Management s tina cont in
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modul in care este gandit obiectivul specific 1.2 din PR Centru. De fapt indicatorii din Program sunt destul de
limitati si nu crede ca acest lucru ar trebui sa descurajeze Autoritatea de Management de la a monitoriza
numérul IMM-urilor sprijinite de platforma. n cazul in care programul in sine nu oferd aceasté oportunitate,
aceasta nu inseamna ca Autoritatea de Management nu ar putea urmari / cuantifica numarul IMM-urilor care
beneficiaza de servicii sau care participa la activitati de transfer tehnologic in cadrul platformei, in termeni de
sprijin direct, ceea ce ar presupune rezultate directe sau output direct al proiectului in sine.

Al doilea aspect este oarecum un follow-up al discutiilor tehnice purtate intre reprezentantii Comisiei si cei ai
Autoritatii de Management. DI. Troiani intreaba daca Autoritatea de Management planuieste sa monitorizeze
numarul serviciilor furnizate prin intermediul platformelor in sine, nu doar in termenii facilitarii oportunitatii de
prestare a serviciilor, respectiv de gasire a unui partener interesat, ci si in termeni de urmarire a potentialelor
servicii aditionale care s-ar presta prin intermediul platformelor pentru a sustine nu doar IMM-urile, ci si
institutiile publice, in cazul platformelor smartcity. Intrebarea este daca vor fi monitorizati si beneficiarii care
primesc sprijin prin intermediul platformelor si, in acelasi timp, si numarul de servicii prestate pentru acesti
beneficiari.

Domnul loan Levitchi multumeste pentru intrebari si confirma ca s-a discutat foarte mult referitor la aceste
aspecte si urmeaza sa se vada cum vor fi puse in practica in ghid, pe de o parte. Cu siguranta, exista interes
pentru monitorizarea acestor platforme dincolo de strict indicatorii care sunt prevazuti in Program. Dansul
subliniaza faptul ca acestea sunt niste experimente si exista interes pentru a se vedea cum se vor desfasura.
Domnul Levitchi spune ca se va incerca introducerea in ghid si a indicatorilor suplimentari de monitorizare a
platformelor care sé reflecte intr-o cat mai mare masura ceea ce s-a discutat deja, mai ales ca si in grila de
evaluare tehnica si financiara exista o referintd cu privire la numarul de IMM-uri care primesc sprijin
nefinanciar in cadrul platformelor, in cadrul proiectului. Exista, ca si criteriu, numarul de institutii publice care
dezvolta servicii, produse sau procese, in urma procesului de inovare deschisa sustinut de platforma. Exista,
ca si criteriu, si numarul de IMM-uri. Toate acestea se traduc, pana la urma, inclusiv in indicatori care vor fi
examinati si monitorizati pe parcursul implementarii si dupa perioada de implementare, pe parcursul
monitorizarii ex-post a proiectului. Se are in vedere introducerea si a altor indicatori pentru aceste platforme
care sa fie monitorizati, pentru a se vedea cum se desfasoara acest proces nou in regiune.

Domnul Simion Cretu intreaba daca sunt alte interventii si supune la vot proiectul de decizie, cu mentiunea
ca, dintre membri, Consiliul Judetean Alba si Primaria Miercurea Ciuc, nu participa la vot. Proiectul este
adoptat cu majoritate de voturi. Dansul da cuvantul domnului Sava Chiser, pentru a sustine prezentarea care
urmeaza conform agendei.

Domnul Sava Chiser, consilier dezvoltare locald si regionala in cadrul ADR Centru, prezinta
metodologia si criteriile de eligibilitate si selectie pentru Prioritatea 5 - O REGIUNE ACCESIBILA, OS
3.2, Actiunea 5.2 Descongestionarea si fluidizarea traficului in zonele de acces in municipiile
resedinta de judet.

Domnul Simion Crefu multumeste pentru prezentare si intreaba daca sunt interventii.

Doamna Florentina Tautu intreabd, daca dupa modificarea de Program si practic inlaturarea conditiei de
apel competitiv, se intentioneaza mentinerea unui prag de 50 de puncte, ca prag minim, sau, pentru a avea
o calitate mai buna a proiectelor, se va opta pentru un prag mai mare.
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Domnul Sava Chiser mentioneaza ca ar fi justificata pastrarea pragului de 50 de puncte, intrucét este vorba
de o actiune cu caracter special si nu exista proiecte etapizate fiindca nu s-a mai facut un astfel de tip de
actiune. R&méane de vazut cum se va derula si consultarea publica cu potentialii beneficiari si decizia se va
lua la nivelul Autoritatii de Management.

Doamna Florentina Tautu recomanda cresterea pragului.

Doamna Mihaela Dobrean afirma ca, avand in vedere faptul ca se modifica mecanismul de selectie din
cadrul apelului, se va analiza si se va lua in calcul varianta de a creste pragul de calitate din cadrul apelului,
se vor analiza grila si punctajele astfel incat sa existe o calitate buna a proiectelor care vor fi selectate.

Doamna Daniela Balan, AM POAT, intreaba dacéa in cadrul acestui apel se au in vedere si proiecte pregatite
cu finantare din POAT, in cadrul proiectului care este in implementare la AM POAT. Daca da, intrebarea este
daca la stabilirea valorilor minime si maxime pentru proiecte, s-au luat in considerare valorile rezultate in
urma SF-urilor si PT-urilor finantate de AM POAT.

Domnul Simion Cretu afirma ca in cadrul acestei prioritati, nu existd documentatii care s-au pregatit prin
OUG 88/2022, deci nu este necesara o corelare in acest sens, o adaptare a ghidului la documentatiile
pregatite anterior.

Doamna Daniela Balan intreaba daca va fi lansat un alt apel pentru acestea.

Domnul Simion Cretu afirma ca proiectele care se depun prin OUG 88/2022, se depun in cadrul
Programului Regional, in cadrul prioritatii in care sunt eligibile.

Doamna Adriana Muresan confirma c3, la nivelul Regiunii Centru, nu exista astfel de tipuri de proiecte care
ar putea fi finantate in cadrul acestui apel de proiecte pregatite prin OUG 88/2022.

Domnul Simion Cretu intreaba daca sunt alte interventii si supune la vot proiectul de decizie, cu mentiunile
supuse discutiei si modificarea de Program propusa in sensul inlaturarii conditiei de apel competitiv. Dintre
membri, Consiliul Judetean Alba, Consiliul Judetean Mures, Primaria Miercurea Ciuc, Primaria Alba lulia,
Primaria Sfantu Gheorghe, nu participa la vot, iar Asociatia pentru Protectia Drepturilor Minoritare Miko Imre
se abtine. Proiectul este adoptat cu majoritate de voturi. Domnia sa da cuvéantul doamnei Ovidia Caba, pentru
a sustine prezentarea care urmeaza conform agendei.

Doamna Ovidia Caba, Director Directia Politici Regionale, Programe, prezinta metodologia si criteriile
de selectie aferente Actiunii 6.2— Cresterea gradului de participare la invatamantul profesional si
tehnic din cadrul Prioritétii 6 - O REGIUNE EDUCATA, in sensul includerii in categoria partenerilor
eligibili a unitatilor de cult din Romania, modificata.

Doamna Caba explica faptul ca este vorba de o modificare a metodologiei de evaluare si selectie care a fost
aprobata in sedinta anterioara care s-a suprapus peste perioada de consultare publica a ghidului pentru
acest apel de proiecte — 6.2. Finantarea investitiilor in infrastructura educationald din invataméntul
profesional si tehnic. in perioada de consultare public, au fost primite solicitari din partea potentialilor
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beneficiari, care au atras atentia cu privire la faptul c@ in Regiune exista unitati de invatamant care
functioneaza in cladiri care apartin unitatilor de cult recunoscute in Roménia si care n-au avut posibilitatea,
in perioadele anterioare de programare, sa finanteze nevoile de investitie in infrastructura si au semnalat ca
ar fi o nevoie reala de investitii in infrastructura, de modernizare a cladirilor, de procurare a anumitor
echipamente. Astfel, s-a luat in considerare aceasta solicitare. Modificarea consta in includerea ca potentiali
solicitanti eligibili, alaturi de solicitantii eligibili deja existenti, a unitatilor de cult recunoscute in Roménia care
detin in proprietate cladirile in care functioneaza unitati de invatamant, acestea aplicand pentru finantare in
parteneriat cu unitatile administrativ-teritoriale. Asociat acestui criteriu, a fost prevazut la sectiunea
eligibilitatea proiectului un criteriu de eligibilitate potrivit caruia aceste unitati de invatamant sau cladirile lor
trebuie sa fi fost utilizate, cel putin cu 5 ani inainte de depunerea cererii de finantare, exclusiv in scop
educational si sa fie utilizate si dupa finalizarea investitiilor tot in scop educational pentru o perioada de
minimum inca 5 ani. Scopul acestei abordari este acela de a se asigura sustenabilitatea investitiei i utilizarea
in continuare a infrastructurii respective in scop educational. Doamna Caba spune ca acestea sunt
modificarile care pot fi regasite si in expunerea de motive.

Domnul Simion Crefu multumeste pentru clarificare. Domnia sa afirma faptul c& in Regiunea Centru exista
foarte multe unitati de invatamant care functioneaza in imobilele care apartin unitatilor de cult prevazute in
lege. Unitatile de cult au o viziune deschisa, acestea dau aceste imobile in administratia primariilor, a
consiliilor locale pentru a asigura continuarea procesului de invatamant. in aceste conditii, si aceste unitatj
de invatamént care au functionat si functioneaza in continuare, ar merita sa beneficieze de aceleasi
posibilitati de a se reabilita, moderniza, dota ca si restul unitatilor de invatamant.

Domnul Cretu intreaba daca sunt interventii si supune la vot proiectul de decizie, cu mentiunea ca Primaria
Miercurea Ciuc si Primaria Alba lulia nu participa la vot. Proiectul este adoptat cu majoritate de voturi. Domnia
sa da cuvantul doamnei Anamaria Levitchi, pentru a sustine prezentarea care urmeaza conform agendei.

Doamna Anamaria Levitchi, expert economic in cadrul ADR Centru, prezinta metodologia si criteriile
de eligibilitate si selectie pentru Prioritatea 7 - O REGIUNE CU TURISM SUSTENABIL, OS 4.6,
Interventia 7.1.2 Protejarea si valorificarea in scop turistic a patrimoniului natural si a resurselor
balneare.

Domnul Simion Cretu multumeste pentru prezentare, intreaba daca sunt alte interventii si supune la vot
proiectul de decizie, cu mentiunea ca, dintre membri, Consiliul Judetean Alba nu participa la vot. Proiectul
este adoptat cu majoritate de voturi. Domnia sa da cuvéntul domnului Tudor Udrea, pentru a sustine
prezentarea care urmeaza conform agendei.

Domnul Tudor Udrea, Sef Serviciu Gestionare PRC si CM, prezinta metodologia si criteriile de
eligibilitate si selectie pentru Prioritatea 8 - O REGIUNE ATRACTIVA, OS 5.1, Actiunea 8.2 Dezvoltare
urbana integrata prin regenerarea spatiilor publice, punerea in valoare a patrimoniului, infrastructurii
culturale si a potentialului turistic din orasele Regiunii Centru.

Domnul Simion Cretu multumeste pentru prezentare, intreaba dacé sunt alte interventii si supune la vot

proiectul de decizie, cu mentiunea ca, dintre membri, Consiliul Judetean Alba, Primaria Borsec, Primaria
Saliste, Primaria Sfantu Gheorghe si Grupul Milvus, nu participa la vot. Proiectul este adoptat cu majoritate
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de voturi. Domnia sa da cuvantul doamnei Ovidia Caba, pentru a sustine prezentarea care urmeaza conform
agendei.

Doamna Ovidia Caba, Director Directia Politici Regionale, Programe, prezinta metodologia si criteriile
de eligibilitate si selectie pentru Prioritatea 1 — O REGIUNE COMPETITIVA PRIN INOVARE Sl
INTREPRINDERI DINAMICE PENTRU O ECONOMIE INTELIGENTA, OS 1.1, Interventia 1.3.1 Trecerea
de la idee la piata - sprijin pentru IMM.

Domnul Simion Cretu multumeste pentru prezentare si intreaba daca sunt interventii.

Doamna Iva Maric are cateva comentarii si incepe prin a spune ca, din pacate, reprezentantii DG Regio nu
au avut suficient timp sa analizeze in detaliu aceastd metodologie, dar urmeaza sa faca acest lucru si sa
transmita observatii si comentarii suplimentare in cursul saptamanii urmatoare si de asemenea sa propuna
o intélnire tehnica cu reprezentantii Autoritatii de Management. Doreste sa sublinieze ca acest apel este
foarte important, deoarece in aceasta perioada de programare prin Obiectivul de Politica 1 — O Europa
inteligenta, Comisia Europeana se concentreaza in principal pe sprijinirea sectorului privat de cercetare-
inovare si pe cooperarea sectorului privat cu cel public in domeniul cercetarii-inovarii. Astfel acest apel este
foarte important si din cum a fost prezentat intelegem ca proiectele finantabile in cadrul apelului sunt
concepute sa se desfasoare in trei etape.

Doamna Maric mentioneaza ca un apel similar a fost structurat in regiunea Nord-Est si reprezentantii
Comisiei au purtat discutii tehnice cu reprezentantii Autoritdtii de Management NE vizavi de acest apel. In
urma discutiilor a reiesit clar ca cea de a treia etapa a proiectelor finantabile in cadrul acestui apel, cea de
sprijinire a investitiilor productive in IMM, respectiv de investitie in liniile de productie, nu va fi finantata sub
Obiectivul Specific 1.1, ci sub Obiectivul Specific 1.3. Deci ar trebui discutat pe marginea modului in care
acest apel este construit pentru a se plia pe cerintele Obiectivul de Politica si, respectiv ale Obiectivelor
Specifice.

De asemenea, avand in vedere ca in cadrul prezentarii au fost mentionate si ajutorul de stat regional,
respectiv ajutorul de minimis, domnia sa presupune ca prima si cea de a doua etapa propuse ar urma sa fie
finantate sub articolele 25 sau 28 din GBER care se refera la cercetare-inovare si doreste sa i se confirme
daca aceasta este abordarea pe care o are in vedere Autoritatea de Management.

Doamna Maric intreaba daca ar fi posibil, de exemplu, ca un IMM care are un produs aflat la nivelul de
maturitate tehnologica TRL 6, sa aplice direct pentru cea de a doua a etapa sau trebuie sa treaca prin toate
etapele, inclusiv prima etapa.

Doamna Ovidia Caba incepe prin a raspunde celei de a doua intrebari. O companie care are un produs
aflat intr-un stadiu de pregatire tehnologica poate s& depuna proiect, fara a fi obligatoriu s& porneasca in
proiect de la nivelul de maturitate tehnologica TRL 3. In Program asa a fost gandit, ca trecere de la idee la
piata. Acest apel incearca sa raspunda mai multor nevoi, atat pentru proiectele vizand dezvoltarea de
produse care sunt in stadii incipiente de pregatire, cat si pentru cele care au un nivel de maturitate
tehnologica TRL 6. Concluzia este ca pot sa aplice.

Referitor la tipul de ajutor de stat pentru activitétile de cercetare, dezvoltare, este vorba de cel prevazut de
articolul 25 din Regulamentul 651/ 2014 (GBER).
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Domnul Simion Cretu intreaba daca sunt alte interventii si face precizarea ca, in zilele urmatoare, ghidul
solicitantului va fi lansat in consultare publica, iar daca mai sunt observatii sau intrebari, sa fie transmise in
asa fel incat s& poata fi luate in considerare, in vederea elaborarii ghidului si lansarii lui. Domnul Cretu
propune sa se treaca la urmatorul punct de pe agenda si da cuvantul domnului Dan Zbuchea pentru a sustine
prezentarea care urmeaza.

Domnul Dan Zbuchea, expert programe in cadrul ADR Centru, prezintd metodologia si criteriile de
eligibilitate si selectie pentru Prioritatea 2 — O REGIUNE DIGITALA, OS 1.2, Interventia 2.1.1
Comunitati digitale pentru o regiune inteligenta - solutii digitale.

Domnul Simion Cretu multumeste pentru prezentare si intreaba daca sunt interventii, intrebari.

Doamna Florentina Tautu precizeaza ca nu a reusit incd sa se analizeze in detaliu acest pachet. Domnia
sa spune ca va transmite comentarii scrise in saptamana care urmeaza, iar pentru clarificari va fi solicitata o
intéInire tehnica. Doamna Tautu intreabd, avéand in vedere ceea ce isi propun aceste ultime doua interventii
discutate aferente obiectivelor specifice (0.S.) 1.3.1 si 2.1.1, in ce masura pot fi corelate cu eventualele
parteneriate care urmeaza sa fie stabilite prin cele doua platforme. Nu stie in ce masura se poate face acest
lucru pe platforma de inovare deschisa, dar in ceea ce priveste platforma pentru orase inteligente, acolo
considera ca se poate face o corelare, in sensul ca ideile pentru care s-au stabilit parteneriate prin intermediul
acestor platforme, ar putea beneficia de finantare. De asemenea, nu cunoaste in ce masura, pentru aceste
doua actiuni, aferente O.S. 1.3.1 si respectiv 2.1.1, in cadrul carora intreaga alocare este dedicata apelurilor
ce urmeaza a fi deschise, se poate pastra o suma pentru a finanta ideile acestor parteneriate.

Domnul Dan Zbuchea spune ca s-a avut in vedere concentrarea strategica si eventual corelarea cu celelalte
interventii ale Programului. La momentul actual, in cadrul apelului este propusa utilizarea intregii alocari
disponibile in Program, insa se poate lua in calcul si varianta de a pastra o suma pentru un apel ulterior astfel
incat sa se poata face o corelare mai eficienta intre facilitatile acordate de platforma si finantarea disponibila
prin apelul 2.1.1.

Doamna Florentina Tautu recomanda sa se aiba in vedere acest lucru si afirma ca se va reveni asupra
acestei teme si in cadrul discutiilor tehnice, insé considera ca ar fi de dorit sa existe o alocare, cel putin
pentru niste proiecte de excelenta.

Doamna Oana Popa are o scurtd precizare pe care mentioneaza ca o va face si in scris: domnia sa a
observat ca valoarea maxima a unui proiect este de 500.000 euro. Avand in vedere ca se incurajeaza
parteneriatul si o abordare integrata, considera ca acest prag ar trebui sa fie mai ridicat. Doamna Popa face
referire la acele proiecte care isi propun s& faca ceva mai mult pentru unitatile administrativ-teritoriale din
judet. De exemplu, pentru un consiliu judetean, care intentioneazd s& depuna un proiect integrat in
parteneriat cu UAT-urile din judet, suma de 500.000 euro ar fi mult prea mica, in situatia in care consiliul
judetean depune pentru 30 de UAT-uri si se propune implementarea unui proiect integrat cu softuri integrate.
Altfel, apare situatia in care fiecare UAT va aplica pentru a obtine finantare pentru dezvoltarea de softuri
proprii. Domnia sa spune ca proiecte de acest fel au mai fost realizate in trecut si considera ca este mai bun
un proiect mare, la nivel judetean, decét foarte multe proiecte mici, la nivelul fiecarui UAT.
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Doamna Mihaela Dobrean afirma ca ghidul aferent acestei interventii urmeaza sa fie pus in perioada
urmatoare in consultare publica si, urmare a feedback-ului ce va fi primit, se va analiza posibilitatea de a
include observatiile primite, coroborat cu ceea ce este scris in Program.

Domnul Dan Zbuchea doreste s& sublinieze din nou aspectul referitor la gradul de maturitate pe care
proiectul il poate indeplini. Nu se va putea finanta mai mult decét stadiul de testare-pilotare a solutiei. Nu vor
fi disponibile fonduri in cadrul acestei interventii pentru implementarea ei efectiva. Fondurile sunt concentrate,
directionate spre dezvoltarea solutiei software.

Doamna Florentina Tautu subliniaza ca acest lucru nu inseamna ca o solutie nu poate fi aplicata la nivel
de judet, pentru a exista interoperabilitate.

Domnul Dan Zbuchea afirma ca se asteapta propuneri din partea oricarei parti interesate. Autoritatea de
Management a considerat ca este suficient un prag de 500.000 euro alocat pentru activitatea de dezvoltare,
insa exista deschidere pentru eventuale modificari.

Domnul Simion Cretu afirma ca acest prag poate fi modificat. In situatia in care se constata ca este nevoie
de un prag mai mare, se va permite cresterea acelei sume maxime disponibile. Se preconizeazé ca acest
ghid va fi lansat in consultare publica in a doua jumatate a lunii decembrie. Se va face o proiectie, inclusiv a
bugetului, pentru a se vedea in ce zona financiara se incadreaza.

Domnul Cretu intreaba daca mai sunt si alte interventii. Domnia sa multumeste pentru intreaga activitate
desfasurata in cadrul Comitetului de Monitorizare al Programului Regiunea Centru, incé de la constituirea
acestuia. Aceasta se poate observa prin deciziile, materialele, documentele care au fost analizate, aprobate
in cadrul reuniunilor. Domnul Cretu multumeste tuturor pentru sprijin, atat membrilor, cat si observatorilor Si
invitatilor.

in ceea ce priveste urmatoarea reuniune a CM PR Centru, precizeaza cé se intentioneaza organizarea unei
noi reuniuni in a doua jumatate a lunii februarie 2024, in format fizic, la Brasov. Pana in acel moment, daca
mai intervin urgente de dimensiuni restranse, se pot utiliza si celelalte modalitati care permit indeplinirea
atributiilor acestui for.

Domnul Cretu, in calitatea de Presedinte al CM PR Centru multumeste participantilor pentru buna colaborare
si ureaza tuturor sarbatori fericite.

intocmit, Verificat,
Secretariatul Comitetului de Monitorizare al PR Centru Coordonator Secretariat CM PR Centru
Adriana Scheau
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